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k. 6dzki Obszar Metropolitalny (LOM) SUMP (dla tOM) — mobilnos¢ rowerowa

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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CEL BADAN i METODY BADAWCZE

docelowa sie¢ rowerowa £OM uktad drogowy £ OM wg klas drog

METODY (ilosciowa analiza przestrzenna, jakosciowa analiza literatury i dokumentow)

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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INFRASTRUKTURA
ROWEROWA TO:

PRZEMIESZCZANIE SIE (mobilnos¢, transport, ruch
rekreacyjny, turystyczny i sportowy

PRZESTRZEN PUBLICZNA (zagospodarowanie terenu,
estetyka, tad przestrzenny, aktywnosc)

STRUKTURA MIASTA (rozwdj miasta, powigzania
przestrzenno-funkcjonalne, urbanizacja)

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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WR-D-42 Wytyczne projektowania infrastruktury dla rowerdéw

. o

Rys. 6.1. Wymagania dotyczace infrastruktury dla rowerow wediug CROW [1]

BEZPIECZENSTWO:

*minimalizacja kolizji z ruchem samochodowym
eliminacja przeplatania toréw ruchu
eliminacja zagrozenia ze strony pojazdow
ezapewnienie poczucia bezpieczenstwa

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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DOBOR KRYTERIOW OCENY

WR-D-42 Wytyczne projektowania infrastruktury dla rowerdéw

Rys. 6.1. Wymagania dotyczace infrastruktury dla rowerow wediug CROW [1]

WYGODA i ATRAKCYJNOSC (KOMFORT):
*minimalizacja wspotczynnika opoznienia

s0graniczenie stresu rowerzysty

«zrownowazone projektowanie i planowanie (Srodowisko)
*przyjemnosc jazdy z rowerem

*segregacja ruchu

*przebieg tras przez tereny atrakcyjne widokowo
*wykorzystanie terenow zieleni, parkow, dolin rzecznych
sestetyka, tad otoczenia i krajobrazu wokot tras

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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§ 13. 1. Droge zamiejska projektuje sig w taki sposab, ze predkosc do projektowania przyymuje sig w zaleinosel od

klasy drogi:

1} dla klasy A - standardowo 140 km/h, w trudnych warunkach dopuszeza sig 130 lub 120 km/'h;

2} dla klasy 5 = standardowo 130 km/h, w trudnyeh warunkach dopuszeza sig 120, 110, 100 lub 90 km/h;

3)  dla klasy GP — standardowo 110 km/h, w trudnych warunkach dopuszeza sig 100, 90 lub 20 km/h;

4y dla klasy G — standardowo 100 km/h, w trudnych warunkach dopuszeza sig 90, 80, 70 lub 60 km/h;

5)  dla klasy £ — standardowo 80 km/'h, w trudnych warunkach dopuszcza sig 70, 60, 50 lub 40 km/h;

6)  dla klasy L - standardowo 60 km'h, w trudnych warunkach dopuszcza sig 50 lub 40 km/'h;

7)  dla klasy D — 40 kmv'h lub 30 kmv'h,

Tab. 4.2. Zasady dotyczace sposobu rozwigzania trasy dlarowerdw na drodze zamiejskiej w zaleznosci od predkosci
dopuszczalnej

¥

iwigcaj

v

zaleca
sig

ruch mieszany
(droga zamiejska
© ruchu uspokojonym)

droga dla rowerow
lub

droga dla pieszych i rowerdw,

w zaleznosci od dostepnego
teranu oraz natezen ruchu
pieszych i rowerdw, zgodnie
Z rozdziatem 5 akapit (8)

przekrdj 1/2-1

przekrgj 1/2-1

moiZna
stosowad

pas ruchu
dla rowerdw

pas ruchu
dla rowerdw

droga dla rowerdw
lub

droga dla pieszych i rowerdw,

w zaleznosci od dostepnego
terenu oraz natezen ruchu
pieszych i rowerdw, zgodnie
Z rozdziatem 5 akapit ()

ruch mieszany
{w trudnych warunkach
na drodze zamiejskiej
klasy G, Z, Llub D,
jezeli SDRR <4 000 poj./24 h)

droga dla rowerow
lub
droga dla pieszych i rowerdw,
w zaleznosci od dostepnego
terenu oraz natezen ruchu
pieszych i rowerdw, zgodnie
z rozdziatem 5 akapit ()
albo
przekraj 1/2-1,
jezeli predkose dopuszczalna
wynosi nie wigcej niz 60 km/h

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek

analogicznie
dla ulic...
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DOBOR KRYTERIOW OCENY

WR-D-42-1 Rozdziat 10 — wady i zalety lokalizowania tras

(3) Wykorzystywanie drog klas GP, G i Z do organizacji ruchu rowerow posiada rowniez wady,
do ktérych zaliczajg sie:

a) zwykle wysokie natezenia i predkosci samochoddéw, co zniecheca tych
uzytkownikow roweréw, ktorzy majg mniejsze doswiadczenie oraz jezdig
rowerem dla przyjemnosci,

b) zanieczyszczenia powietrza i hatas zwigzany z transportem,

c) zagrozenia bezpieczenstwa, nawet gdy funkcjonujg wydzielone pasy ruchu dla
rowerdw lub drogi dla rowerdow (i przejazdy dla rowerdw) zwiaszcza jesli chodzi
o dzieci i poczatkujacych uzytkownikow rowerdow,

d) ograniczona dostepnosc¢ przestrzeni pasa drogowego, m. in. w zwigzku
z konfliktami wynikajacymi z postoju samochodow.

@
NGOZ®»>

(5) Charakter drog klasy Z z uspokojeniem ruchu oraz klas L i D (mate natezenia ruchu, niskie
predkosci) wptywa na to, ze uzytkownicy rowerow chetnie z nich korzystaja. Ich wykorzystanie
musi by¢ jednak zaplanowane, witgczajac te klasy drog w spojny systemu tras. Rozwigzania
muszg byc czytelne ijednoznaczne dla uzytkownikow rowerow. Z punktu widzenia ruchu
rowerow korzystne jest, ze drogi te:
a) majg zdecydowanie mniejsze natezenia ruchu i predkosci ruchu samochodow,
w stosunku do innych drog,
b} sg waskie, ciche, atrakcyjne, jesli chodzi o zagospodarowanie pasa drogowego W
(np. w centrach miast) i przyjemnos¢ jazdy rowerem dzieki krajobrazowi
ulicznemu i innym atrakcjom miejskim,
c) sg czesto wyposazone w rozwigzania z zakresu uspokojenia ruchu, p 0OZa
d) w sposob bezposredni obstuguja zrodta i cele ruchu.

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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PLAN PREZENTACII

WYNIKI BADANIA

STAN ISTNIEJACY - RUCH SAMOCHODOWY
STAN ISTNIEJACY — RUCH ROWEROWY
POROWNANIE — WYNIKI
PODSUMOWANIE-WNIOSKI

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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Regionalny Plan Transportowy Wojewddztw tédzkiego

Rys. 36.Wigzba dojazdow do pracy w wojewddztwie tédzkim pow. 50
0s. w 2016 r. (Zrodfo: BPPWt na podstawie GUS)
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NATEZENIE | WIEZBA RUCHU

Regionalny Plan Transportowy Wojewodztw todzkiego

{ acji t6dzkiej dla roku 2019 (Zrédfo: BPPWE we

Rys. 140. Rozktad potokéw ruchu pasazerskiego na s S| j Woj wa
(Zrodto: BPPWE we wspofpracy z IMS sp. z 0.0. opracowanie wiasne na podstawie wyni
I
)

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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NATEZENIE | WIEZBA RUCHU

Regionalny Plan Transportowy Wojewoddztw todzkiego

Rys. 117. Wiezba podrézy mieszkaricow i uzytk ikéw — publiczny transport zbiorowy dla roku 2019 - obszar aglomeracji tédzkiej (Zrédfo:
BPPWt we wspdtpracy z IMS sp. z 0.0. opracowanie wiasne na podstawie wynikéw analiz modelowania ruchu)

Rys. 115. Wigzba podrézy mieszkaricow i uzytk ikéw — transport indywidualny dla roku 2019 - obszar aglomeracji t6dzkiej (Zrédfo: BPPWt
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Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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UKtAD DROGOWY

PIS OZNACZEN:

)

KLASY DROG:

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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DOCELOWA SIEC ROWEROWA (SUMP)
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Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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OPIS OZNACZEN:

[_]GRANICA tOM
[ ] GRANICA tODZI

DROGI DLA ROWEROW:
—— ISTNIEJACE

—— PROJEKTOWANE
~——— PLANOWANE (SUMP)

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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DOCELOWA SIEC ROWEROWA (SUMP)

OPIS OZNACZEN:

[_]GRANICA tOM
[ ] GRANICA tODZI

DROGI DLA ROWEROW:
—— ISTNIEJACE

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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ANALIZA POROWNAWCZA

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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ANALIZA POROWNAWCZA

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek

OPIS OZNACZEN:

[ ] GrRANICA LOM
[ ] GRANICA tODzI

DOCELOWA INFR. ROW.
WZDLUZ DROG (WG KLAS):

——— KDD- i poza
~—— KDL
— KDZ+

B KDZ+ KDL M KDDipoza
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ANALIZA POROWNAWCZA

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek

OPIS OZNACZEN:

[ ] GRANICA oM
[ ] GRANICA toDZI
DOCELOWA INFR. ROW.

WZDtUZ DROG KLASY (Z)
ORAZ KLAS WYZSZYCH

—— ISTNIEJACA
—— PROJEKTOWANA
--------- PLANOWANA
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ANALIZA POROWNAWCZA

OPIS OZNACZEN:

[ ] GrRANICA LOM
[ ] GRANICA tODZI
DOCELOWA INFR. ROW.:

WZDtUZ DROG KLASY (D)
ORAZ POZA NIMI:

—— ISTNIEJACA
—— PROJEKTOWANA
rrrrrr PLANOWANA
WZDtUZ DROG KLASY (L)
- ISTNIEJACA
PROJEKTOWANA
PLANOWANA

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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ANALIZA POROWNAWCZA

OPIS OZNACZEN:

[ ]erANICA LOM
[ ] GRANICA tODZI

DOCELOWA INFR. ROW.
WZDLUZ DROG KLASY (D)
ORAZ POZA NIMI:

—— ISTNIEJACA

DOCELOWA INFR. ROW.
WZDrUZ DROG KLASY (L)

—— ISTNIEJACA

DOCELOWA INFR. ROW.
WZDtUZ DROG KLASY (2)
ORAZ KLAS WYZSZYCH

—— ISTNIEJACA

Istniejaca

BWKDZ+ KDL MKDDi poza

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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ANALIZA POROWNAWCZA

OPIS OZNACZEN:

[ ] GRrANICA LOM
[ ] GRANICA tODZI

DOCELOWA INFR. ROW.
WZDtUZ DROG KLASY (D)
ORAZ POZA NIMI:

—— PLANOWANA

DOCELOWA INFR. ROW.
WZDLUZ DROG KLASY (L)

—— PLANOWANA

DOCELOWA INFR. ROW.
WZDLUZ DROG KLASY (2)
ORAZ KLAS WYZSZYCH

—— PLANOWANA

B KDZ+ KDL MKDDipoza

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Istniejgca Projektowana  Planowana suma

KDZ+ 392 165 706 1263
KDL 76 55 148 280
KDD i poza 87 48 184 318
SUMA 555 268 1038 1862

1200
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600
KDL

B KDZ+

400

200

Istniejgca Projektowana Planowana

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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KDZ+

KDL

KDD i poza
SUMA

Istniejgca

Projektowana
71%
14%
16%
30%

Planowana
61%
21%
18%
14%

SUMA
68% 68%
14% 15%
18% 17%

56% 100%
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KDL
B KDZ+

Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek
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PODSUMOWANIE | WNIOSKI
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Monika Cysek-Pawlak, Aleksander Serafin, Adam Miziotek



Konferencja

m ™ Naukowo-Techniczna

Miasto i Transport

MIASTO | TRANSPORT

Ll 2025

Dziekuje za uwage

DR HAB. INZ. ARCH. MONIKA CYSEK-PAWLAK
DR HAB. INZ. ARCH. ALEKSANDER SERAFIN
INZ. ARCH. ADAM MIZIOLEK

Badanie przeprowadzone w ramach
wsparcia ECIU dla projektu SP2 ,Waves”

Warszawa 8-9.05.2025
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